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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-1326/2025-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednice vije¢a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Kamelije
Parac, €lanice vijec¢a, u steCajnom postupku nad duznikom PLANET OCEAN d.o.o0. u
steCaju, OIB 81692917443, Zagreb, Savska cesta 41/XVI 4, odluCujuéi o Zalbi
ste€ajnog vjerovnika RACETEC d.o.o., OIB 93235866795, ViSkovo, Gornji Jugi 3,
kojeg zastupa punomoc¢nik Marko Plaveti¢, odvjetnik u Karlovcu, protiv rjeSenja
TrgovaCkog suda u Zagrebu poslovni broj St-247/2021 od 27. veljate 2025., u
sjednici vijeca odrzanoj 9. travnja 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba steCajnog vjerovnika RACETEC d.o.o. i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-247/2021 od 27.
veljace 2025.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem poslovni broj St-247/2021 od 27. veljaCe 2025. Trgovacki sud u
Zagrebu odbio je zahtjev ste€ajnog vjerovnika Racetec d.o.0. od 25. veljade 2025. za
ukidanje odluka skupstina vjerovnika koje su donesene na skupstini vjerovnika od 25.
veljaCe 2025. i to: o prihvacanju do sada svih poduzetih radnji steCajne upraviteljice,
0 prodaji nekretnine steCajnog duznika upisane u zemljiSnim knjigama Opcinskog
suda u Karlovcu, ZemljiSnoknjiznog odjela Vojni¢, zk.ul. 463 k.o. Bukovica Utinjska
bez posjeda nekretnine i s upisanom zabiljezbom spora s pocetnom cijenom kod 5.
javnog prikupljanja ponude u iznosu od 24.268,88 EUR, s taksativho opisanim
uvjetima ako se nekretnine ne unovc€e kod 5. javnog prikupljanja ponuda i o davanju
suglasnosti ste€ajnoj upraviteljici za izdavanje punomodi odvjetnici Josipi Jur€i¢ za
zastupanje u parnicnom predmetu poslovni broj P-43/25 pred Opcinskim sudom u
Karlovcu i 0 nacinu naplate troSkova zastupanja u slu¢aju uspjeha u tom sporu.

2. |1z obrazlozenja rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud tako odluc€io na
temelju odredbe &l. 108. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i
36/22; dalje: SZ) jer je ocijenio da navedena odluka nije u suprotnosti sa zajedni¢kim
interesima stecCajnih vjerovnika.
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3. Protiv tog rjeSenja stecajni vjerovnik Racetec d.o.o. je podnio zalbu zbog
bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Ccinjenicnog
stanja i pogreSne primjene materijalnog prava te je predlozio preinaciti ili ukinuti
rjeSenje. U Zalbi je, u bithom, naveo da se jedina preostala nekretnina ste€ajnog
duznika ocigledno ne moze unovciti jer je steCajna upraviteljica nema u posjedu niti
je moze pokazivati kupcima. Navodi da Zzalitelj da bi u cijelosti namirio svoju trazbinu
zeli izglasati takav nacin prodaje koji bi mu omogucio dobivanje pune, realne,
danasnje trZiSne vrijednosti, a to je nemoguce posti¢i bez preuzimanja posjeda.
Smatra da je potrebno izvrSiti novu procjenu vrijednosti jer je u nekretninu uloZeno
preko 40.000,00 EUR u renovaciju i adaptaciju i da je izglednije da bi namirio svoju
trazbinu iznajmljivanjem u turisticke svrhe odnosno sklapanjem steCajnog plana jer
se predmetna nekretnina nije mogla prodati na 4 oglasavanja uz duplo manju trziSnu
cijenu. Ukazao je da bi slobodnom pogodbom kupac stekao nekretninu ispod realne
cijene i da bi takvim nacinom prodaje doSlo do Stete za sve steCajne vjerovnike.
Smatra da dok stecajni upravitelj ne preuzme posjed nekretnine, odluka skupstine o
prodaji slobodnom pogodbom bila bi nezakonita. Pritom smatra da odluka o
angaziranju odvjetnika nema smisla jer je steCajna upraviteljica odvjetnica, a
angaziranjem drugog odvjetnika nastali bi daljnji troSkovi.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe €l. 365. st. 1. i 2. te ¢l. 381.
ZPP-a, u vezi s Cl. 6. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ), u
granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.,8.,9.,11., 13.i 14. ZPP-aina
pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Po ocjeni ovog suda, neosnovano Zalitelj navodi da je prvostupanjsko
rieSenje zahvaceno bithom povredom odredbi postupka, da je pogresno utvrdeno
¢injeni¢no stanje i da je pogresno primijenjeno materijalno pravo.

7. Naime, da bi sud na zahtjev ste€ajnog vjerovnika ukinuo odluku skupstine
vjerovnika, podnositelj zahtjeva treba dokazati zbog Cega smatra da je odluka
skupstine vjerovnika protivna zajedni¢kim interesima stec€ajnih vjerovnika.

8. U konkretnom slucaju prvostupanijski sud je jasno obrazlozio da je Damir
Masi¢, zastupnik po zakonu stec€ajnog duznika do otvaranja ste€ajnog postupka, kao
zastupnik po zakonu drustva Svila d.o.o0. pokrenuo parni¢ni postupak, koji se vodio
pod poslovnim brojem P-699/23, u kojem je tvrdio da je steCajni duznik prodao
predmetnu nekretninu drustvu Svila d.o.0. i da je drustvo Svila d.o.o0. kao kupac platio
kupoprodajnu cijenu za predmetnu nekretninu, da je tuzbeni zahtjev pravomocno
odbijen i da je u novoj parnici, koja se vodi pod poslovnim brojem P-43/25, zastupnik
po zakonu duznika do otvaranja steCajnog postupka Damir MaSi¢ pobijao
kupoprodajni ugovor od 2019., kojim je ste€ajni duznik kupio predmetnu nekretninu
od Nokaja Ljuza, nije nastao, nema ucinka i da je niStetan. Pritom je obrazlozZio da iz
pribavljene dokumentacije ste€ajnog upravitelja proizlazi da je ste€ajni duznik platio
dio kupoprodajne cijene po ugovoru iz 2019., da je platio porez po tom ugovoru, a da
predmetnu nekretninu u posjedu drzi upravo Damir MaSi¢. Stoga je zakljuCio, koji
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zaklju€ak u cijelosti prihvac¢a i ovaj sud, da pobijana odluka skupstine vjerovnika
zapravo nije u interesu bivSeg zastupnika po zakonu duzZnika do otvaranja ste€ajnog
postupka, a ne da nije u zajednickom interesu stecajnih vjerovnika.

9. Naime, skupstina vjerovnika odluke donosi vecinom glasova nazocCnih
vjerovnika na toj skupstini sukladno odredbi ¢l. 108. SZ-a i ovlastena je donositi
odluke o svim pitanjima vaznim za provodenjem steCajnog postupka pa tako i odluciti
da se nekretnina bez posjeda i sa zabiljezbom spora, koja se prethodno nije uspjela
prodati po nacelu ,videno kupljeno®.

10. Navodi Zzalitella kako predmetna nekretnina nije u posjedu steCajnog
duznika, da bi se navedenom prodajom prodala ispod realne vrijednosti i da na istoj
zabiljezba spora nisu dostatni razlozi da bi se moglo zakljuciti da je odluka skupstine
vjerovnika protivna zajedni¢kim interesima stecCajnih vjerovnika jer je skupStina
vjerovnika u odluci o daljnjem unov€enju jasno odredila da ¢e u svakom oglasu biti
napomena da se nekretnina kupuje bez posjeda nekretnine i s upisanom zabiljeZzbom
spora. Isto tako, Cinjenica da nije oportuno da steCajna upraviteljica, koja je i sama
odvjetnica, izda punomoC za zastupanje odvjetniku u parnici koja se vodi pod
poslovnim brojem P-43/25 ne utjeCe na pravilnost i zakonitost pobijanog rieSenja jer
su vjerovnici na skupstini sukladno €l. 230 SZ-a dali suglasnost steCajnom upravitelju
za navedenu radnju.

11. Neodlu¢no je Zalitelievo ukazivanje da je potrebno izraditi novu procjenu
vrijednosti nekretnine jer je po ,njegovim saznanjima“ u predmetnu nekretninu
ulozeno preko 40.000,00 EUR jer za takve navode nije pruzio nikakve dokaze. Na
pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja nema utjecaja Zaliteljev navod o potrebi
iznajmljivanja predmetne nekretnine jer takva odluka nije donesena na skupstini
vjerovnika.

12. Kako zalitelj nije dokazao da je predmetna odluka skupstine vjerovnika od
25. veljaCe 2025. protivha zajedniCkim interesima steCajnih vjerovnika, trebalo je
odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rieSenje na temelju odredbe
¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 6. SZ-a.

Zagreb, 9. travnja 2025.

Predsjednica vije¢a
Mirta Mati¢
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